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Анотація
У статті розглянута взаємодія між Ізраїлем, Європейським Союзом та Сполученими Штатами 

Америки щодо вирішення проблеми розвитку ядерної програми Ірану. У статті відзначено, що її 
метою є проаналізувати політику Ізраїлю, США та ЄС щодо вирішення проблеми іранської ядерної 
програми. У роботі були застосовані дослідницькі методи контент-аналізу, системного аналізу 
та компаративістського аналізу. У статті відзначено, що США та ЄС відіграють важливу роль 
у міжнародних зусиллях щодо дипломатичного вирішення проблеми іранської ядерної програми, 
але водночас Вашингтону та Брюсселю доводиться враховувати позицію Єрусалиму щодо ядерної 
політики Тегерану, оскільки від єврейської держави багато в чому залежить мир у близькосхідному 
регіоні.  У статті здійснено порівняльний аналіз позицій Ізраїлю, США та ЄС щодо іранської 
ядерної програми та простежена еволюція політики Єрусалиму, Вашингтону та Брюсселю щодо 
ядерної політики Тегерану. Зроблено висновок, що позиція Ізраїлю щодо іранської ядерної програми 
фактично не змінювалася упродовж останніх двох десятиліть, у той час як позиції США та ЄС дещо 
видозмінювалися, що не завжди знаходило схвалення у Єрусалимі. У статті зроблено припущення про 
те, що в майбутньому повне зближення позицій Вашингтону, Брюсселю та Єрусалиму відбудеться 
лише в тому випадку, якщо Іран продовжить безконтрольне нарощування своєї ядерної програми і 
відмовлятиметься від поступок у ядерних питаннях.

Ключові слова: iранcькa ядерна проблемa, нерозповсюдження ядерної зброї, Спільний 
всеосяжний план дій (СВПД), Близький Схід, міжнародна безпека.

Israel’s cooperation with the United States and the European Union 
in resolving the issue of Iran’s nuclear program

Abstract
The study considers problems and prospects of cooperation between the United States, the European 

Union, and Israel in resolving the Iranian nuclear issue.
The article’s objective is to analyze the policy of Israel, the United States and the EU regarding the Iranian 

nuclear issue and explore prospects for cooperation of these three actors of international relations in dealing 
with Iran’s nuclear program.

The study applied the research method of content analysis, system analysis, and comparative analysis. 
The article reveals that the Israelian policy toward Iran did not change during last two decades because 

Jerusalem negatively assesses the Iranian nuclear activities and expresses its readiness to use force to stop 
Iran’s nuclear weapons program. The article states that both the United States and European Union sometimes 
had to convince Israel to avoid the open military confrontation with Iran. The study also discovers that the 
European Union’s position toward Iran differs from Israel’s approach because unlike the Jewish state, the 
European leaders are ready to make concessions to Iran in the nuclear field. The article reminds that the 
US position toward the Iranian nuclear program changed several times during last two decades. The article 
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compares the Iran policy of different US presidential administrations and states that presidents George W. Bush 
and Donald Trump mostly shared Israel’s position toward the Iranian nuclear policy while presidents Barak 
Obama and Joe Biden supported the European approach toward negotiations with Iran. However, despite Joe 
Biden’s efforts to restore the nuclear deal with Iran or Joint Comprehensive Plan of Action (JCPOA), which is 
criticized by Jerusalem, the United States continued its cooperation with Israel in deterring the Iranian threats. 

The article discusses the relevant problem of developing a common approach toward the Iranian nuclear 
issue and is practically useful because it can help the policy makers and analysts to understand the current 
positions of Israel, the United States, and the European Union toward Iran’s nuclear program and define the 
prospects of their cooperation in dealing with this international problem.

The study concludes that the EU is not actively involved into the US-Israeli cooperation to deal with 
the Iranian threats but the EU countries host the US antiballistic missiles systems that are aimed to deter 
the potential Iran’s attack. The article supposes that in the near future Israel, the United States and the 
European Union may have to unite their efforts to exert pressure on the conservative leaders of Iran who do 
not demonstrate their readiness to make significant concessions in the nuclear field. 

Key words: Iranian nuclear issue, non-proliferation, Joint Comprehensive Plan of Action (JCPOA), 
Middle East, international security.

Постановка проблеми. 
Ізраїль розглядається Іраном як ворожа 

країна, і іранські керівники навіть неоднора-
зово закликали «стерти Ізраїль з лиця землі» 
[MacAskill & McGreal 2005]. Через це Ізраїль 
традиційно дуже насторожено ставиться до 
розвитку іранської ядерної програми і до між-
народних зусиль щодо врегулювання цієї про-
блеми. Від позиції Ізраїлю багато в чому зале-
жить мир у близькосхідному регіоні та ефек-
тивність міжнародного співробітництва щодо 
дипломатичного вирішення питання іранської 
ядерної програми. Тому Сполученим Штатам 
та Євросоюзу при проведенні переговорів 
щодо відновлення Спільного всебічного пла-
ну дій (СВПД), тобто ядерної угоди з Іраном, 
доводиться враховувати позицію єврейської 
держави. Таким чином, важливо досліджува-
ти позицію Єрусалиму щодо ядерної політи-
ки Тегерану та його взаємодію з Брюсселем 
та Вашингтоном щодо врегулювання ситуації 
довкола іранської ядерної програми.

Розглянута у даній статті проблема пошу-
ку шляхів налагодження ефективного спів-
робітництва між Ізраїлем, США та ЄС щодо 
врегулювання проблеми іранської ядерної 
програми пов’язана з реалізацією наступних 
дослідницьких завдань: по-перше, порівняти 
позиції Ізраїлю, США та ЄС щодо іранської 
ядерної політики, і по-друге, розглянути про-
блеми та перспективи співпраці між Єрусали-
мом, Вашингтоном та Брюсселем щодо врегу-
лювання питання ядерної програми Тегерану.

Аналіз вивчених джерел. 
Питання іранської ядерної програми 

знайшли широке висвітлення у науковій лі-
тературі. Зокрема, Р.Бергман вивчав відноси-
ни між Іраном та Ізраїлем у регіональному 
контексті [Bergman 2010]. А.Коен підготував 
ґрунтовну монографію про особливості ізра-
їльської ядерної політики [Cohen, 1998]. Ще 
одну монографію про принципи та засоби 
оборони Ізраїлю підготував З. Маоз [Maoz, 
2006]. Європейський дослідник Х.Лаватт у 
своїй праці досліджує, яким чином ЄС міг би 
знизити спротив Ізраїлю переговорам щодо 
відновлення ядерної угоди з Іраном. Серед 
українських дослідників варто виділити П.Сі-
новець та В.Гергієву, які підготували наукову 
працю, присвячену аналізу позицій США, ЄС 
та Ізраїлю щодо іранської ядерної програми 
[Sinovets & Gergiieva 2019]. Міжнародний ас-
пект іранської ядерної програми, у тому числі 
і в контексті ірано-ізраїльських відносин, та-
кож досліджувала ще одна українська вчена 
Я.Завада [Zavada 2018].

При цьому слід відзначити, що хоча ок-
ремі аспекти теми даної статті уже були ґрун-
товно вивчені в академічній літературі, тим не 
менше, досі не було здійснено спроби порів-
няти позиції усіх трьох впливових акторів у 
питанні вирішенні іранської ядерної програми 
– США, ЄС та Ізраїлю. Попередні досліджен-
ня акцентували увагу або на позиції США чи 
ЄС щодо іранської ядерної програми, або ж на 
різних аспектах ірано-ізраїльських відносин, 
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однак досі не були здійснені спроби вивчити 
проблеми та успіхи співробітництва США, 
ЄС та Ізраїлю щодо врегулювання іранської 
ядерної програми, і цей пробіл у наукових до-
слідженнях покликана заповнити дана стаття. 

Метою статті є проаналізувати політику 
Ізраїлю, США та ЄС щодо вирішення пробле-
ми іранської ядерної програми та дослідити 
перспективи зближення позицій цих трьох ак-
торів міжнародних відносин під час проведен-
ня з Іраном переговорів на ядерну тематику.

Методи, які використовувалися під час 
написання даної статті, включають методи 
системного аналізу, компаративістського ана-
лізу та контент-аналізу. 

Виклад основного матеріалу. 
Історія відносин Ізраїлю з Іраном скла-

лася досить драматично. Під час правління в 
Ірані шаха Мохаммеда Рези Пехлеві у 1941-
1979 рр. Іран був вірним союзником США та 
їх партнерів, і тому з Ізраїлем у шаха також 
склалися довірливі відносини, які проявля-
лися у тісній співпраці навіть у таких чутли-
вих сферах, як поставки новітніх озброєнь з 
Ізраїлю до Ірану [Bahbah, 1987: 210]. Однак 
після Ісламської революції у 1979 році дипло-
матичні відносини між обома країнами були 
розірвані, і з того часу стосунки між Ізраїлем 
та новоутвореною Ісламською Республікою 
Іран (ІРІ) були вкрай напруженими. Лідери 
ІРІ неодноразово заявляли про те, що Ізраїль 
слід «стерти з лиця землі» [Ahmadinejad 2005] 
та активно підтримували антиізраїльські во-
єнізовані формування у Лівані та Палестині. 
Початок громадянської війни в Сирії призвів 
до подальшої інтенсифікації діяльності проі-
ранських військових формувань поблизу ізра-
їльських кордонів [Iran Will Support 2020].

На тлі украй напружених відносин з ІРІ 
особливе занепокоєння в Єрусалимі почали 
викликати успіхи розвитку іранської ракет-
но-ядерної програми. Як відомо, Ізраїль ча-
сто називають «країною однієї бомби» [Eas-
ley 2012], оскільки його територія настільки 
невелика і густонаселена, що влучання однієї 
ядерної боєголовки може повністю знищи-
ти єврейську державу. Тому Ізраїль тради-
ційно проводив рішучу політику спрямова-
ну на запобігання розповсюдженню ядерної 

зброї у близькосхідному регіоні. Відповідно 
до доктрини ізраїльського прем’єр-міністра 
М.Бегіна, Ізраїль не стане другою країною у 
близькосхідному регіоні, яка заволодіє ядер-
ною зброєю [Shilon 2013]. Також ізраїльські 
лідери вказували на те, що Ізраїль не стане і 
першою країною, яка привнесе ядерну зброю 
у близькосхідний регіон [Interview with PM 
2011]. Таким чином, позиція Ізраїлю полягає 
у тому, що ця країна ні в якому разі не допу-
стить появи у своїх сусідів по регіону ядерної 
зброї. Вищевказані заяви Ш.Переса та М.Бегі-
на також вплинули на формування так званої 
політики «ядерної непрозорості», суть якої 
полягає в тому, що Ізраїль офіційно не визнає 
і водночас не заперечує факту володіння ядер-
ною зброєю [Ziv 2007: 76].

Двічі доктрина Бегіна була застосована 
на практиці. Спочатку у 1981 році ізраїльська 
авіація зруйнувала реактор «Осірак» в Іраку 
і у такий спосіб суттєво загальмувала розви-
ток іракської ядерної програми. Потім, у 2007 
році ізраїльські військово-повітряні сили 
знищили імовірний ядерний реактор у Сирії, 
поклавши таким чином кінець ефективному 
розвитку сирійської воєнної ядерної програ-
ми [Yadlin 2018]. Існували побоювання, що 
Іран може стати третьою країною, проти якої 
Ізраїль може бути змушений застосувати док-
трину Бегіна. Разом з тим, єврейській державі 
доводилося враховувати, що зупинити іран-
ську ядерну програму силовим шляхом знач-
но складніше, ніж ядерні програми диктатор-
ських режимів у Багдаді та Дамаску, оскільки 
Іран має набагато потужнішу армію і більшу 
кількість захищених ядерних об’єктів, ніж 
Ірак та Сирія [Shalom & Mintzer 2018].

Тому Ізраїлю доводилося рахуватися з 
зусиллями США та ЄС щодо врегулювання 
проблеми ядерної програми Ірану. Щоправда, 
політика США та ЄС щодо Ірану далеко не 
завжди знаходила схвалення в Єрусалимі. 

Перші дипломатичні кроки щодо обме-
ження іранської ядерної програми були зро-
блені з ініціативи ЄС у 2003 – 2005 роках, 
однак вони не були тоді підтримані ні Сполу-
ченими Штатами, ні Ізраїлем. Тим не менше, 
Євросоюзу тоді вдалося домогтися від Ірану 
тимчасового обмеження ядерної програми, 
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зокрема, Іран погодився призупинити збага-
чення урану [Iran Agrees, 2004] та підписав 
і почав виконувати Додатковий протокол до 
угоди про гарантії з Міжнародною агенцією 
з атомної енергії (МАГАТЕ) [Iran Signs 2003]. 
За умовами цього Додаткового протоколу Іран 
зобов’язався надати інспекторам МАГАТЕ 
вільний доступ на свої ядерні об’єкти, що зро-
било його ядерну програму більш прозорою і 
контрольованою. 

Однак попри поступки у ядерній програ-
мі з боку Ірану адміністрація американського 
президента Дж.У.Буша продовжували вноси-
ти Іран разом з Іраком та Північною Кореєю 
до так званої осі зла. Як визнав пізніше  дер-
жсекретар США Джон Керрі, у 2004 році Те-
геран через швейцарське посольство надіслав 
у Білий дім сигнали про свою готовність піти 
на поступки Вашингтону не тільки в питанні 
ядерної програми, а і навіть у питаннях регі-
ональних конфліктів, в яких Іран брав участь, 
у тому числі, Іран був готовий піти на змен-
шення напруги у відносинах з Ізраїлем [Kes-
sler 2013]. Однак США не пішли в 2004 році 
на зближення з Іраном, оскільки останній від-
мовлявся від повного згортання програми зба-
гачення урану. Ізраїль підтримував політику 
адміністрації Дж.У.Буша, спрямовану на те, 
щоб не допустити використання Іраном чут-
ливих ядерних технологій.

Адміністрація Барака Обами дещо зміни-
ла підхід до іранської ядерної програми і ви-
знала право Ірану на збагачення урану під су-
ворим контролем з боку МАГАТЕ, що зробило 
можливим укладення в 2015 році Спільного 
всеосяжного плану дій (СВПД). ЄС повністю 
підтримав позицію США, так само як і Китай 
та Росія. Невдоволеними залишилися лише 
Ізраїль та арабські монархії Перської затоки. 
Єврейська держава, так само як і за часів пре-
зидентства Джорджа Буша, намагалася пере-
конати США не погоджуватися на збереження 
Іраном такої чутливої з точки зору нерозпов-
сюдження ядерної технології, як збагачення 
урану. Однак адміністрація Барака Обами 
пішла навіть на певне охолодження відносин 
з Ізраїлем та аравійськими монархіями зара-
ди укладення ядерної угоди з Іраном [Heller & 
Spetalnik 2015].

З точки зору Ізраїлю, збереження Іраном 
можливості використання технології збага-
чення урану було не єдиним суттєвим недо-
ліком СВПД. Єврейську державу тривожив 
також той факт, що незважаючи на підписан-
ня СВПД, Іран продовжив безконтрольний 
розвиток ракетної програми. Іранські ракети 
уже набули таких характеристик дальності 
ураження, що вони потенційно можуть досяг-
ти території Ізраїлю, і крім того, Іран постійно 
намагався удосконалити точність цих ракет та 
інші їх властивості [Iran Says 2019]. До того 
ж, попри підписання СВПД Іран продовжив 
підтримувати антиізраїльскі воєнізовані угру-
пування, які вели підривну діяльність у без-
посередній близькості від кордонів Ізраїлю 
у Сирії та Лівані [Harel 2021]. Більше того, 
унаслідок зняття санкцій після підписання 
СВПДy 2015-2016 pp. Іран отримав додатко-
ві кошти, які він використав для підтримки 
нарощування активності цих парамілітарних 
антиізраїльських угрупувань.

Вказані недоліки СВПД викликали невдо-
волення і у США. Після приходу у Білий дім 
адміністрації Дональда Трампа США вирі-
шили вийти з СВПД у 2018 році і відновити 
санкції проти Ірану, що відповідало інтересам 
Ізраїлю [Berger 2019], а також аравійських мо-
нархій. 

Однак Євросоюз розкритикував такий 
крок США і спробував врятувати ядерну уго-
ду з Іраном, впровадивши зокрема такий ме-
ханізм торгівлі з Іраном в умовах дії амери-
канських санкцій, який називався ІНСТЕКС. 
Втім, цей механізм виявився мало ефектив-
ним, оскільки європейські компанії уникали 
торговельних контактів з Іраном, остеріга-
ючись американських санкцій, і тому в рам-
ках механізму ІНСТЕКС була можливість на-
правляти з Європи до Ірану лише гуманітарні 
товари, які і так не були охоплені санкціями 
[Brzozowski 2020]. 

Тому попри наявність ІНСТЕКС Іран у 
повній мірі відчув негативний ефект амери-
канських санкцій, що спонукало Тегеран до 
часткового виходу з СВПД у 2019 році. Піс-
ля убивства іранського генерала Касема Со-
леймані у січні 2020 року Іран припинив ви-
конувати майже усі свої зобов’язання згідно 
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СВПД [Chulov 2020] і зберіг лише співпрацю 
з МАГАТЕ, яка продовжувала проводитися за 
умовами вищезгаданого Додаткового прото-
колу, що давало можливість і надалі тримати 
іранську ядерну програму під суворим міжна-
родним контролем. 

Втім, і від цього останнього ключового 
пункту СВПД, пов’язаного з повномасштаб-
ною співпрацею з МАГАТЕ, Іран почав від-
ходити після убивства провідного іранського 
ядерного фізика Мохсена Фахрізаде напри-
кінці листопада 2020 року. На початку груд-
ня 2020 року іранський парламент (меджліс) 
схвалив закон, який зобов’язав Іран обмежити 
співпрацю з МАГАТЕ починаючи з 23 лютого 
2021 року у випадку, якщо до того часу не бу-
дуть зняті або послаблені американські санк-
ції [Iranian MPs 2020].

Крім того, вказаний закон зобов’язав Іран 
щорічно виробляти 120 кг урану, збагаченого 
до 20% [Iran Resumes 2021]. Слід відзначити, 
що за умовами СВПД Іран міг збагачувати 
уран лише до 3,67%. Навіть після часткового 
виходу з СВПД у 2019-2020 роках Іран зба-
гачував уран не більш ніж до 4,5% [Murphy 
2019]. А після кібератаки на іранське ура-
нозбагaчувальне підприємство у м. Натанз у 
квітні 2021 р. Іран взагалі підвищив рівень 
збагачення урану до 63%, що небезпечно 
близько до рівня 90%, який є оптимальним для 
виробництва атомної бомби [Iran Now 2021].

Оскільки нова адміністрація Джо Байдена 
після приходу у Білий дім не поспішала по-
вертати США до виконання СВПД, Іран почав 
готуватися до виробництва високозбагачено-
го урану, а також до обмеження співпраці з 
МАГАТЕ. У лютому 2021 року Генеральний 
директор МАГАТЕ Рафаель Гроссі узгодив з 
Іраном угоду про тимчасове співробітництво 
між МАГАТЕ та ІРІ впродовж тримісячного 
терміну починаючи з кінця лютого 2021 року, 
що відкрило можливості для продовження пе-
реговорів з Іраном щодо відновлення з СВПД. 
Наприкінці травня 2021 року термін дії цієї 
угоди було продовжено ще на місяць. Втім, 
досягнута з МАГАТЕ домовленість Ірану все 
одно призвела до обмеження доступу інспек-
торів Агенції на іранські ядерні об’єкти, що 
потенційно робить ядерну програму Ірану 

менш прозорою та контрольованою і теоре-
тично може надати Ірану більше можливостей 
для проведення таємної воєнної ядерної про-
грами [Albright & Burkhard 2021].

На початку президентства Джо Байде-
на знову мала місце відсутність ефективного 
співробітництва між США, ЄС та Ізраїлем 
щодо врегулювання проблеми іранської ядер-
ної програми. Адміністрація Джо Байдена за-
являла про свою готовність повернутися до 
СВПД, що викликало негативну реакцію в 
Єрусалимі. Разом з тим, США не поспішали 
повертатися до СВПД, що викликало розча-
рування в ЄС. Як вбачається, адміністрації 
Дж.Байдена доводиться враховувати стурбо-
ваність Ізраїлю з приводу ядерної та регіо-
нальної політики Ірану, через що не відбулося 
негайного повернення США до СВПД після 
приходу 46-го президента США у Білий дім. 

На наш погляд, США, ЄС та Ізраїль по-різ-
ному оцінюють вірогідність набуття Іраном 
ядерної зброї. Найбільше занепокоєння іран-
ська ядерна програма викликає у Ізраїлі, у 
той час як в ЄС вірять, що дотримання умов 
СВПД здатне ліквідувати загрозу створен-
ня Іраном ядерної зброї. Позиція США щодо 
цього питання декілька разів змінювалася. За 
часів президентства Барака Обами США, так 
само як і ЄС, дотримувалися думки про те, що 
проблему іранської ядерної програми можна 
врегулювати завдяки СВПД. Адміністрація 
Дональда Трампа дотримувалася іншої думки, 
оскільки з її точки зору СВПД надавав можли-
вість Ірану зберегти чутливу з точки зору роз-
повсюдження ядерної зброї інфраструктуру. 
Адміністрація Джо Байдена знову почала за-
являти про те, що СВПД здатний врегулювати 
проблему іранської ядерної програми, однак 
при цьому не поспішала повертатися до цієї 
ядерної угоди. 

У квітні 2021 року нарешті почалися ба-
гатосторонні переговори щодо повернення 
США та Ірану до виконання умов СВПД між 
учасниками цього договору (Великобританія, 
Китай, Німеччина, Росія, Франція, які висту-
пали також у якості посередників непрямих 
переговорів між Іраном та США). Однак, ці 
переговори просувалися повільно. Під час пе-
реговорів США продемонстрували готовність 
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усупереч побажанням Ізраїлю піти на сер-
йозні поступки Ірану, зокрема, зосередитись 
лише на відновленні СВПД і відкласти  вирі-
шення проблемних питань іранської ракетної 
програми та регіональної політики. Тим не 
менше, переговори все одно затягнулися че-
рез те, що сторони не могли одразу вирішити, 
що робити з новими уранозбагачувальними 
центрифугами та іншим обладнанням, яке 
Іран почав застосовувати після свого частко-
вого виходу з СВПД [Murphy & Hafezi 2021].

Ізраїль підозрюється у намаганнях зірвати 
плани Джо Байдена щодо відновлення СВПД. 
На думку аналітиків, ще у листопаді 2020 
року ізраїльські спецслужби організували 
убивство іранського вченого Мохсена Фахрі-
заде з метою завадити Джо Байдену відновити 
переговори з Іраном щодо відновлення СВПД 
[Fitzpatrick 2020]. Коли ж ці переговори все ж 
таки розпочалися y квітні 2021 року, відбулася 
масштабна диверсія на іранському ядерному 
підприємстві у м. Натанз, яка, імовірно, також 
була організована за участю Ізраїлю з метою 
зірвати досягнення ядерної угоди з Іраном 
[Ward 2021]. Ізраїль і раніше підозрювали в 
організації диверсій проти Ірану і навіть під-
готовці планів бомбардувань іранських ядер-
них об’єктів [Israel wanted 2015]. Тому часом 
Вашингтону та Брюсселю доводилося чинити 
тиск на Єрусалим з метою не допустити його 
прямої воєнної конфронтації з Тегераном 
[Prothero, 2021].

Як уже згадувалося, Іран жорстко відреа-
гував на убивство М. Фахрізаде та на диверсію 
в Натанзі, проте незважаючи на це, перегово-
ри щодо відновлення СВПД продовжилися.

Ці переговори продемонстрували певне 
зближення позицій США та ЄС та їх віддален-
ня від позиції Ізраїлю. Зміна уряду в Ізраїлі 
y червні 2021 p. навряд чи призведе до нала-
годження співпраці між США, ЄС та Ізраїлем, 
оскільки новий ізраїльський прем’єр-міністр 
Нафталі Беннет, так само, як і його попере-
дник Бенджамін Нетаньягу, украй негативно 
ставиться до іранської ядерної програми [Isra-
el’s Bennet 2021]. 

Втім, можливо, що уже в недалекому 
майбутньому США, ЄС та Ізраїлю доведеть-
ся знову об’єднати зусилля для стримування 

ядерних амбіцій Ірану, адже після перемоги 
ультраконсервативного політика Ебрахіма Ра-
їсі на президентських виборах в Ірані Тегеран 
дав зрозуміти, що від нього Заходу не слід че-
кати багато поступок, і тому демонтаж ядер-
ної угоди з Іраном виглядає цілком вірогідним 
[Iran’s Election 2021]. У такому випадку Ва-
шингтону, Брюсселю та Єрусалиму неминуче 
доведеться координувати політику для запобі-
гання отримання Тегераном ядерної зброї. На 
нашу думку, США, ЄС та Ізраїлю за будь-яко-
го сценарію розвитку подій краще утримува-
тися від силових провокаційних акцій проти 
Ірану, до яких часто схиляється ізраїльське 
керівництво, і у разі необхідності надавати 
перевагу економічним санкціям та диплома-
тичному тиску на іранське керівництво.

Слід відзначити, що співпраця між США 
та Ізраїлем щодо стримування загроз з боку 
Ірану продовжилася і після приходу Джо Ба-
йдена у Білий дім на початку 2021р., хоча 
США та Ізраїль по-різному ставляться до 
ядерної угоди з Іраном. Однак розвідки та во-
єнні відомства обох країн продовжили коор-
динувати дії для розробки сценаріїв протидії 
ракетній загрозі Ірану та розвитку його кос-
мічної програми [US Said 2021]. Євросоюз 
поки активно не залучений у цю співпрацю, 
хоча разом з тим не слід забувати, що на тери-
торії деяких країн ЄС розміщені американські 
системи протиракетної оборони (ПРО), голов-
не завдання яких полягає саме у стримуванні 
ракетної загрози з боку Ірану. Крім того, ос-
таннім часом такі провокаційні дії Ірану, як 
удосконалення ракет середнього радіусу дії та 
радикальне збільшення рівня збагачення ура-
ну викликають занепокоєння та осуд і в Брюс-
селі [EU Warns Iran 2021]. Тому імовірно, що 
у випадку загострення кризи довкола Ірану 
ЄС може долучитися до американсько-ізра-
їльського співробітництва щодо стримування 
загрози з боку Ірану. 

Висновки. 
Таким чином, відповідно до поставленої 

мети можна зробити висновок, що позиції Із-
раїлю, США та ЄС щодо іранської ядерної до-
сить відрізняються. Упродовж останніх двох 
десятиліть позиція Ізраїлю щодо іранської 
ядерної програми залишалася фактично не-
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змінною, оскільки Єрусалим рішуче виступав 
проти використання Іраном будь-яких чутли-
вих з точки зору нерозповсюдження техно-
логій. Позиція ЄС традиційно полягала у го-
товності піти на певний компроміс з Іраном 
в питанні його ядерної та регіональної полі-
тики за умови відповідних поступок з іран-
ської сторони, і такий компромісний підхід 
ЄС викликав негативну реакцію у Єрусалимі. 
Позиція США коливалася між ізраїльським та 
європейським підходами до іранської ядер-
ної програми. Якщо адміністрації Дж.У.Буша 
та Д.Трампа здебільшого розділяли позицію 
Єрусалиму, то адміністрація Б.Обами підтри-
мала політику ЄС щодо Ірану і навіть пішла 

на певне охолодження відносин з Ізраїлем. Як 
вбачається, адміністрація Дж.Байдена у пер-
шій половині 2021 року намагалася виробити 
новий підхід до іранської ядерної програми, 
який враховував би інтереси і ЄС, і Ізраїлю, 
оскільки США з одного боку, доклали зусиль 
щодо відновлення СВПД, а з іншого, продов-
жили співпрацю з Ізраїлем щодо протидії по-
тенційним загрозам з боку Ірану. На наш по-
гляд, зближення позицій Вашингтону, Брюс-
селю та Єрусалиму відбудеться в тому випад-
ку, якщо Іран продовжуватиме безконтрольно 
нарощувати масштаби своєї ядерної програми 
та відмовлятися від поступок.
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